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Vyzva MAS ¢.

976/03_16_047/CLLD_16_01_033

Projekt ¢.

CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0014357

Nazev projektu

Rozvoj komunitniho centra Nyrsko

Nazev zadatele

ALFA Nyrsko z.s

Pravni forma zadatele Spolek
Maximalni
< S s . ocet bodu . Bodové
Skupina kritérii Kritérium Hlavni otazka o Deskriptor u &ni
I (soucet max. # ohodnoceni Ouvodn
100 bodu)
Zaméruje se projekt na .
problém/nedostatky, ktery/které Zadatel deklaruje potfebnost realizace projektu pfedeviim v pokradovani stavajicich &Ginnosti a vytvofenim &innosti novych, na
Potfebnost pro tzemi Viymezeni problému a cilové skupiny je skutecn& potiebne fesit s 35 Velmi_dobré 35,00 | které potfebnym zpisobem navazuje diléf aktivity projektu. Zadatel ve zdvodnéni realizace projektu potfebnym zpGisobem
MAS ohledem na cile strategie CLLD a — Ty + - : . y 5 o o x N . g
je cilové skupina adekvaitni popisuje stavajici situaci a poukazuje na relevantni problémy, na které hodla pomérné adekvatné reagovat. Situaci cilové
naplni projektu? skupiny Zadatel popisuje dostateéné dobfe a uvadi pro ni podrobné a relevantni informace. Celkové tak hodnotim projekt jako
velmi dobfe zd(ivodnény a v souladu se strategii CLLD.
Hlavni cil projektu je Zadatelem definovan dobfe a podobné dobfe jsou vymezené i cile sekundarni. Ciliim vSak chybi jasné
. ) ) o Je cil projekiu nastaven spravné kvalitativni i kvantitativni hodnoty, které 7adatel pldnuje realizaci projektu dosédhnout. Zadatel se také nezmiiuje o jejich
Cile a konzistentnost (intervenéni logika) |a povedou zvolené klicové > . < . : - S e e ]
projektu aktivity a jejich vystupy k jeho 25 Dobreé 18,75 |terminovanosti. Celkové tak cile projektu nejsou v souladu s metodou SMART, nicméné vzhledem k aktivitam projektu jsou
. splnéni? relevantn& vymezené. Zadatel v ramci pfilohy popisuje v dostateéné mite zakladni principy a cile fungovéni komunitniho centra,
Ucelnost kde je mozné dohledévat jednotlivé parametry a principy, prostfednictvim kterych budou realizované &innosti v ramci tohoto
centra. | v tomto dokumentu viak chybi alespof ramcové kvantitativni vymezeni tam uvedenych cild.
Jak vhodny zpiisob pto ovéfe
Zpusob:ovefeni dosaze aomme: <adatel projekiu 5 Dostatecné 2,50 Sledovéni zadatelem vymezenych cild bude pfedstavovat pomérné sloZity problém, protoze Zadatel na Grovni cilG nevymezuje
potiebné kvalitativni ani kvantitativni hodnoty, prostfednictvim kterych by bylo mozné sledovat miru a intenzitu jejich naplnént
S ohledem na plénované a Rozpocet projektu hodnotim jako vécné spravné sestaveny. Nékteré detailni informace o nakladech v dil¢ich polozkach Zadatel
o . " febné vy j 3 vloZil do pfilohy projektu, coz hodnotim jako ne $ vhodné feSeni pro realizaéni fazi projektu ve smyslu jejich vykazovéni. U
Efektivita projektu, rozpocet potfebne vystupy je navrzeno 15 Dobré 11,25 3 P Y, RIE ; % : W e _u. s : ol P .< ‘_ _ u e
. efektivni a hospodarné vyuZziti polozky 1.1.3.1.2.1 herni prvky pro déti z CS neni Zadatelem jasné definovano, co je to herni prvek. Nicméné ostatni naklady v
Efektivnost a zdroja? i - . ot Sty N . Gz i ; L = 2 i
) ramci rozpoétu projektu hodnotim jako relativné dobfe zdlvodnéné a potiebné pro zajisténi realizace aktivit projektu. V ramci
hospodarnost g . o e g g
rozpodtu neni navrhovano zadné kraceni.
. RN Jak jsou nastaveny . & S Yo E AL G o F Lo x ;. . e 1ol
Adekvatnost indikator hodnoty indikatord 5 Velmi_dobré 5,00 |Hodnoty viech Zadatelem vyplnénych indikator( projektu hodnotim jako spravné vymezené a v celkovém kontextu i jako reéing
dosazitelné.
Zplisob zapojeni cilové skupiny je Zadatelem popsén relativné Usporné, nicméné Ize ho dovodit z popisu klicovych aktivit
. projektu. Tam uvedeny popis hodnotim jako relevantni a Zadatelem zvolené aktivity projektu maji urcitou pravdépodobnost
o P JF. N . Jak adekvatné je cilova skupina = S . P 5 ; ey w e ) owe o s . . p ! . o .
Zpusob zapojeni cilové skupiny zapojena v priibshu projekiu? 5 Velmi_dobré 5,00 |napomoci osobam z cilové skupiny projektu pfi fedeni jejich Zivotni situace vyplyvajici z popisu cilové skupiny v textu zadosti.
Zadatel nijak zvla$t nepoukazuje na motivaci osob z cilovych skupin projektu, nicméné zplsob dosavadniho fungovani a jeho
popis v pfilohach projektu vyznamné naznauje, Ze tento problém u CS nebude namisté pfedpokladat a svédéi o relativné
Proveditelnost dobrém fungovéni komunitniho centra zadatele.
V ramci popisu aktivit projektu neni zadateli prakticky co zésadniho vytknout vyjma absence jasnych vystup u kazdé aktivity.
) ) . Jak vhodné byl zvolen zplsob Vzhledem k absenci v souladu cilti s metodou SMART je neuvedeni téchto vystupd jistym problémem pfi zhodnoceni celkové
Zplsob realizace aklivit a jejich navaznost wwm,\muwgowm.m%ﬁ 4 jejich vzajernna il Dobré 7,50 efektivity projektu. Na druhou stranu u kazdé aktivity v textu zédosti, a pfedevsim pak i dolozenych pfilohach, Zadatel uvadi
relativné dostatek informaci, ze kterych tyto vystupy jsou viceméné zfejmé a lze dovodit. Zadatel také vymezuje relevantni
rizika projektu, pro které nabizi relevantni zpUsoby jejich eliminace nebo pfedchézeni.
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